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S. 

Inter  praeclara  Ingenii  et  eruditionis  Varronianae  monumenta,  quae  temporum  iniu- 
ria  nobis  invidit,  re  quadam  singulari  duorum  genera  librorum  eminent :  eorum ,  quibus 
non  simplicia,  sed  gcmina  nomina  pro  indicibus  indita  sunt  b.  e.  satirarum  et  logi- 
storicorum  librorum.  Rursum  inter  utrosque  indices  magna  consilii  constantia  boc  in- 
tercedit  discriminis,  quod  binorum  satirae  cuiusque  nominum  alterum  esse  graecum  solet, 
latinum  alterum,  singuli  autem  libri  logistorici  binis  nomlnibus  latinls  appellati  sunt.  Et 
de  satiris  quidem  nunc  disputare  nihll  attinet,  nec  paucas  baec  disputatio  vel  cautiones 
vel  dubitatlones  babet:  tantum  facile  apparet,  nullos  illarum  indices  ad  vivos  homlnes 
jDcrtinere.  Quod  contra  logistoricorum  unum  nomen  ductum  est  a  re,  alterum  a  persona, 
et  eius  quidem  persona,  cui  liber  quisque  dedlcatus  est:  In  quo  genere  tenendum ,  non 
gentilicium  nomen,  sed  propemodum  constanter  cognomen  idque  sobim  inscrlbi.  Dedicavit 
autem  scriptor  tali  homini ,  cum  cuius  indole  factisque  aliquo  societatls  vinculo  rei  tra- 
ctaiae  argumentum  contineretur.  Praeterea  consentaneum  est  ab*quo  vel  amicitiae  vel  fami- 
liaritatis  vel  reverentiae  vinculo  ipsum  Varronem  et  illos  coniunctos  fuisse ,  qulbus  ho- 
norilica  nominis  inscriptione  gratificaretur  vel  studium  testificaretur  suum.  Quodsi 
Varronis  horum  aequalium  et  familiarium  tempora  inquisierimus,  effici  videtur  circa  finem 
septimi  saeculi  octavique  iniiio  scriplos  esse  libros  logistoricos  :  nec  enim  intra  paucorum 
annorum  spatium  scriptos  esse  omnes  oportet.  Argumenta  autem  partim  de  ethico  ge- 
nere,    partim   de  historico  petlla  sunt.      Sermonesne   colloquentium  esse  Varro  vohierit  an 
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suas    ipslus    contiiiuas    disj^utationes  ,    non    satis    liquct.      Sed  imum    logistoi-icura    pluribus 
potuisse  libris   distribui,    uno   vix  ambiguo    exemplo    intelligitur. 

Paucis  rei  summam  universae  complexi  sumus.  Nam  quae  posuimus  omnia  non  tam 
certis  planisque  testimoniis  declarantur,  quam  e  promiscuis  ac  saepe  tenuibus  vestigiis  in- 
vicera  inter  se  collatis  colliguntur,  sed  ut  tamen,  quod  aliquot  exemplis'  plene  et  evidenter 
apparet,  non  iniuria  etiam  ad  ea  traduci  videatur,  de  quibus  memoriae  fide  ex  parte  tan- 
tum  constat.  Ac  geminae  inscriptionis  consilium  ipsumque  logistoricorum  nomen  haec 
testantux,  quae  infra  scripsimus  cuni  iis  testimoniis  composita,  quibus  pleni  tituli  qui- 
que   compcndifacti  prodeunt. 

I.  Gellius  IV,  19:  31.  Varro  in  logistorico  qiii  inscriptus  est  Catus  aut  cle  li- 
heris  educandis,  Idem  XX,  11:  in  logistorico  M,  Varronis  cjui  inscrihitur 
Catus,  Nonius  septies  et  tricesies  :  Varro  Cato  vel  de  liheris  educandis,  Hinc 
emendandus  Macrobius  Sat.  III,  6:  meminit  huius  arae  et  Cato  cle  liheris  eclu^ 
candis :  cuius  libri  prorsus  solitaria  memoria.  Scribendum  esse  et  Varro  Cato  de 
l.  e.   vidit  Kralinerus    de   Varr.   antiq.   p.    11. 

II.  Probus  in  Virg.  Bucol.  VI,  31  p.  354  Lion. :  Varro  in  logistorico  quem  inscri- 
psit  Messala  de  valitucline, 

III.  Idem  ibidem:  Varro  in  logistorico  qui  inscrihitur  Tuhero  de  origine  hu- 
mana,  Censorinus  de  die  nat.  c,  9:  Varroni  ♦  .  .  in  lihro  qui  ^ocatur  Tuhero 
et  intus  inscrihitur  cle  origine  humana, 

IV.  Idem  a  Duebnero  nuper  editus  in  diariis  Parisinis  „Revue  de  pliilologie,  de  lit- 
tcrature  et  dliistoire  anciennes*^  fasc.  I,  p.  23:  Varro  in  logistorico  qui  inscrihi- 
tur  Curio  de  dcorum  cultu,  Augustinus  de  civ.  dei  VII,  9:  Varro  in  eo 
lihro  quem  seorsum  ah  istis  [li.  e.  Rerum  divinarum]  de  cultu  deorum  scripsit. 
Ibid.  c.  34 :   apucl  eunclem   Varronem  in   lihro  cle  cultu  deorum. 

V.      Macrobius   Sat.   III,    14:    Varro   in   logistorico  qui  inscrihitur  Marius  cle  for- 

tuncu      Schol.   Veron.   in  Virg.   Aen.  VII,   681:    Varro   .   .  .   lihro    qui    inscrihitur 

Marius  aut  cle  fortuna. 

Ex  his   exemplis   sat   certa  videtur   coniectura   de  iis  fieri,    quibus  suppresso  logistori- 

corum   nomine    lihri   tantum    binomines     commemorantur,    plane   ut  a   Censorino    factum  in 

Log.  III,   et  a  Virgiliano   interprete   in  V.  Quibus   statira  illa  iungimus,   cum  etiam  brevius 

nec  logistoricus  nec  liher    dicitur ,    sed    ipsa    gemiua    inscriptio    ponitur  ad  similitudinem 

Nonii  in  Log.   I. 

VL  Censorinus  de  die  nat.  cap.  2:  Varro  in  eo  lihro  cui  tituhis  est  Atticus  et  est 
[f.  et  intus  colL  Log.  III]   de    numeris»    Quanquara  de  hoc  arguraento  ut  valde 
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tlubltemus  faciuiit  quae  scquuntur:  id  moris  institiUique  maiores  nostri  tenueriuitj, 
utj  cum  die  natali  munus  annale  genio  solverentj  manum  a  caede  ac  sanguine 
ahstinerent  e.  q.  s.  Quibus  verbis  multo  convenientiorcra  cssc  a[)parct  Aldinae 
scripturam  de  muneribus,  sive  ca  e  codicibus  pctita  est  sivc  conicctura  in- 
vcnta.  Sed  Ausonius  Popma  quod  voluit  articulus  pro  Aiticus ^,  co  nihil  perver- 
sius.  —  Kon  autem  huc  pertinet  Augustini  qui  falso  fcrtur  tcstimonium,  de  gram- 
matica  p.  2008,  47  Putsch.  :  Varro  in  lihris  numerorum:  ubi  etsi  corrigendum 
esse  lihro  putamus,  lamen  non  logistoricum  dici,  sed  unum  e  Disciplinarum  libris 
Varronianis,   alibi  demonstrabimus. 

Yll.      Gellius  XIII,   4:    in  lihro  Varronis  cjui  inscriptus  est   Orestes   vel  de  insania. 
VIII,      Idcm  XVII,   18:  M,  Varro  in  lihro  quem  inscripsit  Pius  aut  de  pace. 

IX.      Idem  XVI,   9:  M.   Varro   in  Sisenna  vel  de  liistoria, 

X.  Nonius  p.  12,  22:  Varro  Pappo  aut  \_de^  indige\jitia\,  Sic  enim  librorum 
rass.  vcstigia  haud  paullo  probabilius  supplere  videmur  quam  cum  Ausonio 
Popma  de   indigitamentis. 

XI.  Servius  in  Georg.  I,  19:  Varro  de  scenicis  originihus  vel  in  Scauro.  — 
Charisius  p.  67,  20:  Varro  de  hihliothecis  dicens  glutine  .  .  .  :  sed  et  glutinuni 
in  Scauro.  Idem  p.  106,  19:  Varro  in  Scauro j,  glutinum,  inquit,  ferunt  Dae- 
dalum  invenisse.  Idem  p.  82,  30:  Varro  autem  in  Scauro  palumhi  dicit.  — 
Charisius  p.  61,  13:  Varro  de  scenicis  originihus,  Idem  p.  83,  25:  Varro  de 
-  scenicis  originihus  I.  et  III.  Idem  p.  103,  27  et  Censorinus  c.  17:  Varro  dc 
scenicis  originihus  lih.  I.  Charisius  p.  96,  32:  Varro  de  originihus  scenicis  se- 
cundo.  Nonius  p.  196,  8:  Varro  de  scenicis  originihus  lih.  III. 
XII.  Macrobius  Sat.  III,  11:  Varro  in  lihro  qui  inscrihitur  Gallus  de  admir andis. 
Nonius  p.  71,  26:  Varro  Gallo  uel  Fundanio  de  admirajidis  rehus,  Ideni 
p.  217,  1:  Varro  Gallo  vel  Fundanio  de  miris,  —  Nonius  p.  205,  30:  Varro 
Gallo  aut  Fundanio*),  Priscianus  VII,  p.  759,  7  Putsch. :  Varro  in  FundaJiio, — 
Servius  Burm.  et  Philargyrius  in  Georg.  IIT,  113:  VajTO  in  lihro  qui  Admirahi^ 
lium  {Mirahilium)  inscj^ihitur.  Nonius  p.  218  ^  18  (220,  11)  et  Charisius  p.  55, 
34.  64,  13.  69^  37.  106,  15  cum  Incerto  de  orthogr.  p.  2791,  47  Putsch.,  item 
Arnobius  adv.  gent.  VI,  2:  VajTO  hi  Adjiiirandis,  —  Vnus  igitur  Nonius,  de  cu- 
ius  in   afferendis  titulis  negligentia  aliis   quoque   exemplis   constat  (cf.  Parerg.  Plaut. 


*)  Vides  nuUo  prorsus  discrimine  el  td  et  md  particulae  locum  dari  in  hoc  genere:    ut  nimium   ei  rei  tribuisse 
videamur  Parerg.  I,  p.  167. 
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I,  p.  XIV  sq.),  perverso  loco  disiunctlva  partictila  iiitrusa  gemina  nomina  Imperite 
divulsit. 

Ab  his  exemplis  (XI.  XII),  quibus  alterutra  pars  gemini  indicis  omittitur,  sive  a  sola 
persona  facta  appellatio  relicta  est  sive  a  re  ducta  (ut  etiam  Log.  IV),  rursum  proficisci 
licet,  ut  ad  logistoricos   item  simplicia   librorum   nomina  haec   referamus. 

XIII.  Priscianus  X,   p.   887,   34  P.   et  Diomedes  p.  365,   9:   Varro  in  LaterensU 

XIV.  Charisius  p.  44,   7:    Varro  in  Nepote, 
XV.      Servius   in  Aen.   IX,   53:    Varro  in   Caleno, 

XYI.  Macrobius  de  difF.  et  soc.  verb,  p.  2763,  15  Putsch. :  Varro  in  Scaevola,  V^ul- 
gatur  in  Scaevolam  :  accusatlvo,  ut  apparet ,  e  proxlmis  orto  Cicero  in  Verrein, 
—  Nec  tamen  audemus  ad.  eandem  normam  revocare  Incerti  de  gener.  nomin. 
p.  99 j  16  verba  :  simpuluui  generis  neutri ,  ut  Varro  in  Neronem.  Pro  hoc 
enim  rectius  ad  Neronem  Hauptium  suasisse,  ex  his  intelb'gitur  quae  subiecimus 
testimonia.  Charlsii  p.  105,  14:  Varro  ad  Neronem.  Nonii  p.  26,  l4  et  l67, 
24:  Varro  epistula  ad  Varronem  ^  quorum  prlore  Verronem  est  in  quibusdam 
libris,  utroque  Neronem  scrlbi  iussum  a  Popma.  Etlam  apud  Donatum  In  Eunuch. 
IV,  3,  7  peccatum  est  Varro  in  Marcellum  pro  ad  Marcellum:  quo  tamen  non 
epistula,  sed  libri  de  sermone  latino  (slve  de  lingua  latina)  ad  Marcellum  signi- 
ficantur.      Eadem   enlm  brevitate   cum   alii  tum   Servius  in  Aen.   1 ,   43   et  Georg.   I, 

II,  Diomedes  I,  p.  377,  Lactantlus  de  opif.  dei  c.  5  Varro  inquiunt  ad  Cicero- 
nem  i.  e.  de  lingua  latina  ad  Ciceronem  :  ut  mittam  plurima  eiusdem  generis 
exempla  addito  llbri  numero  magis  etiam  manifesta.  Slmilisque  ratlo  illius  est 
titulij  quem  ex  Favorlno  Macrobius  Sat.  II,  14  memorat:  Varro  ad  Libonem  primo 
(h.  e,  ad  L.  Scribonlum  Llbonem  socerum  Sexti  Pompeli,  ut  recte  Schneiderus 
de   \It.   et  scr.   p.    228) :  qui  liber  nescimus  in   quo    argumento   versatus   sit. 

XVII.  Macroblus  Sat.  III,  8:  Varro  de  morihus  :  si  modo  in  ea  gcrlptura  codices  con- 
sentiunt  nec   morihus  erratum  est  pro   munerihus. 

XVIII.  Servius  in  Aen.  IV,  45 :  Varro  de  pudicitia,  Nlsi  forte  vel  hlc  vel  praecedens 
litulus  cum  eorum  aliquo  nominum  iunctus  fult,  quibus  Log.  XIII  —  XVI  inscri- 
pti  sunt. 

Nam  de  talibus  argumentis  (XVII.  XVI II)  ,  quae  petita  sunt  e  dlscipllna  raorum, 
ncc  probari  potest  nec  veri  est  simlle  Ilbrls  singularlbus  Varronem ,  praeter  hos  ipsos 
logistoricos,  exposulsse.  Contra  fieri  facile  potest ,  ut  eorum  quidam,  qui  cum  In  aliis 
locis  communibus  (etiam  in  genere  historico)  versentur,  fere  pro  peculiaribus  haben- 
tur ,    fuerint    in  logisloricorum    numero.      Velut   quem    ex  Augustini   de   civ.   dei  XIX  init. 
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novimiis  Varronls  de  pJillosophia  librura ,  ab  illorum  slmih'tucline  profecto  non  magis  ab- 
borret  quam  qui  iuit  tle  historia,  ab  Augustino  autem  ounssa  altera  inscriptionis  parte 
pariter  commemorari  potuit  atcpie  Jc  ciiltu  deonini  ille.  Sed  de  reruni  natura  quocl  lo- 
gistoricum  esse  cum  Popma  Fabricius  Bibl.  lat.  I,  p.  130  vokiit ,  fraudi  ei  fuit  Nonii 
mendum  p.  477,  nbi  de  re  rustica  lih.  I,  rccte  Lipsius  rcstituit.  De  mensuris  autem, 
ne  quitl  de  boc  simile  suspicere,  non  niagis  fuit  logistoricus  inscriptns  quam  de  numeris : 
quod  item  alio  loco  quale  sit  explanabitur.  Omninoque  nimius  fuit  Mercerus  in  Nonium 
sic  commentatus  p.  776 :  T^arronis  lihri  omnes  logistorici  aut  Menippeae^  exceptis  illis 
operihus  iustis  et  magnis ,  Antiquitatum ,  de  re  rustica,  de  lingua  latina ,  et  si  quae 
eiusmodi  (ut  Disciplinarum,  de  serraone  latino).  Praeter  cetera  autem  illud  in  boc  genere 
tenendum  est,  ampliorum  commentariorum ,  h.  e.  noXv^i^Xcov ,  non  raro  singulos  libros 
singulari  indice  notari:  cuius  rei  exemplis  iam  ab  aliis  propositis  nova  quaedam  addi 
posse  putamus.  Quae  omnia  diJigenter  reputata  faciunt  ut  in  cnumeratis  supra  logistori- 
cis  subsistamus  ac  ne  coniectura  quidem  ultra  illorum  fines  evagemur.  Bartbiana  enim 
commenta  Adversar.  VI,   6  ne    digna   quidem   bodie   quae    explicatius   refellantui\ 

Sequitur  ut  de  inscriptis  bominum  nominibus  brevlter  disputetur :  sed  breviter  ut  in 
re  aperta,  cjuam  suo  quisque  labore  persequi  accuratlus  poterit.  Apparet  autem  cogno- 
minibus  Romanls  Varronem  magna  consilii  conslantia  usum  essc  :  ut  nec  de  Atellana- 
rum  persona  Pappo  (cum  Popma)  nec  de  furiis  agltato  Oreste  cogitandura  sit.  Immo 
Orestes  est  ille  aut  Gn.  xAufidius  Orestcs  Aurelianus  cos.  a  682,  aut  forlasse  unus  e 
gente  L.  Aurelii  Orestae  cos.  a  650.  Pappi  autem  etsi  Varronis  aetate  nulli  memoran- 
tur,  tamen  V.  et  VI.  saeculo  V.  C.  nec  pauci  nec  ignoblles  in  gente  Aerallia  exstitere, 
de  quibus  cum  alll  lum  Livius  prodiderunt:  quorum  e  j^osteris  quld  est  cur  non  potue- 
rit  familiaris  esse  Varronis?  ut  mlttamus  Sosiura  Pappuni  Hadrlani  Irap.  araicum,  Soli  a 
rellquoruni  slmllltudlne  recedunt  Marius  et  Gallus  Fundanlus  loglstorlci.  Quorum 
illud  exempbun  tantum  abest  ut  propositam  norraam  labefactet,  ut  confirmet  potius  : 
quando  bomo  novus  de  plebe  G.  Marius  carebat  cognomine.  Gallus  autem  cognomini 
cur  gentilicium  Varro  iunxerit,  non  est  dlfficlle  ad  divinandum.  Tot  enim  gentlum  Ro- 
manarum  Galli  fuerunt  et  ex  parte  clarissirai  illis  teniporlbus,  velut  Aellae,  Aquiliae, 
Asiniae,  Ganiniae,  Gorneliae,  Fadiae,  Plotiae ,  Rosclae,  Sestiae,  ut  ad  queravis  liorum  po- 
lius ,  quam  ad  obscuriorem  aliquem  Fundanlum  visa  essct  loglstorlci  inscriptio  spectare, 
nisi  errorem  ipse  scriptor  cavisset.  Idque  eum  bonoris  caussa  fecisse  eo  esse  credlbilius 
putamus,  quo  probabilius  Fundanium  illum  videmur  cum  Scbneidero  de  Varr.  vit.  et  scr. 
p.  217  sq.  ipsius  socerum  Varronis  interpretari:  de  cuius  cognomine  nibii  proditum  est 
memoriae.     Huic    igltur,    nisi    fallimur,    gratificari    gener  voluit,    llbrum   ei  inscribens  quo 
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etlaiii  iiidoctlor  sencx  et  ab  humanitatls  studils  forlasse  allenior  facile  delcctaretur ,  dc 
mirabili  natura  stagnorum,  fontium,  locorum,  aliarumcjue  rcrura  admiranclis :  id  quod  e 
fraomentis  recte  colleglt  Krahnerus  de  Varr.  antiq.  p.  15.  Sibi  tamen  ut  quantum  possct 
constaret,  won  FiuLdanium  Gallum_,  sed  Gallum  FundaniuniYarvo  inscripsit :  quem  verum 
esse  nominum  ordinem  vel  corrupta  Nonii  testimonla  monstrant.  Nostram  autem  senten- 
tiam  qui  secpietur,  non  opus  habebit  de  duobus  logistoricis  suspicari  duorum  nominlbus 
Gallorum  inscriptls:  qui  ut  commode  inter  se  discernerentur ,  faclle  quispiam  putet  ipsis 
ascrijitis   cognominlbus  prospectum  esse. 

Vel  hoc  exemplo  intelligitur,  allquo  vinculo  argumentum  cuiusque  logistorici  cum  in- 
scripti  hominis  persona,  indole ,  moribus  factlsve  contineri:  idem  autem  per  alia  quocjue 
exempla  persecjui  licebit.  Et  Maj^ii  cjuidem  nomlne  quam  apte  de  fortuna  liber  sit  in- 
scriplus  ,  res  ipsa  loquitur.  Quanquam  mlnlme  necesse  est  ad  ipsum  C.  Marium  septies 
consulem  scrlptus  sit,  id  quod  ajDcrtls  de  caussis  adeo  abhorret  a  veri  slmilitudine  5  ne  ad 
filium  quidem  Illlus  Marli  scrlptum  crediderim,  qui  iam  a.  671  mortem  obiit;  sed  cjuicun- 
que  fuit  ex  illius  propinquis  natu  alicjuanto  minoribus  (fortasse  ipse  ille  Pseudomarius 
C.  F.  C.  N.  de  c[uo  saepe  Cicero),  non  potuit  ei  non  grata  atque  honori(ica  ea  inscriptio 
esse,  culus  sane  propria  vis  ad  maiorum  gloriam  jjotlus  quam  ad  ipsius  res  pertineret. 
—  Non  magis  caussa  latct,  cur  Slsennac  librum  de  historiaYarro  dlcaverit :  nec  enlm 
dubitandum  quin  ille  clarus  rerum  scriptor  cogitandus  sit  L.  Cornelius  Sisenna,  doctus 
vlr  et  studiis  optlmis  deditus,  raortuus  a.  686:  de  quo  breviter  dictum  Parergon  I,  p. 
376  scr.  —  Item  ad  Pium  quam  apte  logistoricura  de  pace  rettulerit ,  coramode  intelli- 
ges  ubi  Q.  GaecIIium  Metellum  Piura  filium  Numidlci ,  cos.  a.  673,  meraineris  homitiem 
sanctissimum  modestissimumque  omniu?n  Ciceroni  dici  pro  Arch.  c.  4,  vel  virum  sanctis- 
simum  et  summa  religione  ac  modestia  pro  Balb.  c.  22,  ut  raittamus  alia.  Ex  hoc  lo- 
gistorico  quae  excerpsit  Gellius  XVII,  18:  M,  J^arro  _,  in  litteris  atque  vita  fide  homo 
multa  et  gravisj  in  lihro  quem  scripsit  Pius  aut  de  pace  C.  Salustium  scriptorem  seriae 
illius  et  severae  orationis ,  in  cuius  histoj'ia  Jiotationes  cejisorias  fieri  \cLtque  exercej'i\ 
videmusy  in  adulterio  deprensum  ah  AjLJiio  Milone  loris  hejie  caesujn  dicit ,  et  cum  de^ 
disset  pecujLianij,  dimissum:  haec  igitur  valde  subtili  sed  eadem  non  improbablli  conie- 
ctura  Ausonius  Popma  coniunxit  cum  eo  fragraento  Salustiano  apud  Macrob.  Sat.  II,  9, 
quo  is  scrlptor  efTusissIraae  luxurlae  superbiam  ipsi  Metello  Pio  exprobravit.  Vt  ab  ea 
hunc  crlminatlone  Varro  defendisse  in  Pio  logistorico  videatur.  Quod  si  ita  se  habuit, 
quonlam  aliquantum  teraporis  inter  mortem  Metelli  et  historiarum  editionem  Salustii  in- 
terposltum  est,  hunc  quoque  Ilbrum  Varro  non  ad  eum  scrlpsit,  ad  quem  maxime  spe- 
ctare   argumentum  voluit,   sed  acl   aliquem   e   proplnquis,  filium   fortasse   adoptatum   Q.   Cae- 


ciliiim  IMctcllum  Scipionem  cos.  a.  701,  cui  itcra  cognomcu  fiiit  Pio.  —  ScJ  gravitcr 
idcm  illc  Popma  fallitur  de  Mcssala,  qucm  cssc  M.  Valcrium  Mcssalam  coniccit ,  qui 
omni  tcmporc  actatis  lirma  usus  valetiidiue  acl  centcsimum  annum  -vitam  produxcrit  tcsti- 
Lus  Plinio  N.  II.  VII,  49  ct  Valcrio  Max.  VIII,  15.  Vcrum  hi  quidcm  dc  Valcrio 
Corvo  loquuntur:  logistoricum  suum  Varro  aut  M.  Valcrio  Messalae  ]\igro  cos.  a.  692 
inscripsit,  aut  ei  M,  Valerio  Mcssalae  qui  ad  consulatum  a.  700  pcrvenit.  Qucm  ctsi 
susjiicari  licet,  non  tamen  scitur  firmitate  valetudinis  excelluisse.  —  Longe  autem  planis- 
simo  documento  id  quod  volumus  eo  logistorico  probatur  qui  fuit  de  scenicis  originihus. 
Eum  cnim  duLitari  ncquit  quin  Scauro  Varro  inscripserit  j^ropter  insigncm  ludorum, 
in  Iiis  scenicorum,  magnificentiam  ab  M.  Aemilio  Scauro  aedile  a.  695  editorum  :  de  qna 
ludorum  opulentia  vide  scriptorura  testimonia  a  Scliuberto  congcsta  de  Rom.  aedil.  p.  4l9. 
Mirum  in  modum  a  vcro  Popma  aberravit,  egisse  Varronem  in  Scauro,  cuius  alteram  in- 
scriptionem  ignorabat,  de  aedificiis  coniiciens.  Hunc  autem  logistoricum  praeter  reliquo- 
rum  similitudinem  non  uno  fuisse,  sed  j^luribus  libris  comprebcnsum  (tribus  ut  videtur), 
non  possunt  profecto  non  persuadere  supra  composita  Servii,  Gliarisii,  Censorini  tcstimo- 
nia,  prorsus  ea  ita  comparata  ut,  si  quid  in  lioc  genere  similium  comparatio  valet,  uno 
exemplo  servatum  plenum  indicem  appareat  aliis  locis  per  partes  suas  disccrptum  articu- 
latim  commcmorari,  promiscue  modo  a  nomine  modo  a  re  facta  appellatione.  Quae  in- 
constantia  quod  lioc  exemplo  in  unum  cundemque  scriptorem  cadit  Cliarisium,  id  levioris 
esse  momenti  in  eo  grammatico  apparet,  qui  non  suae  lectioni  prolata  testimonia  debeat, 
sed  ab  antiquioribus  magistris  accepta  qualia  repperisset  servarit.  Tantum  facile  concedi  puta- 
mus,  multo  longius  a  probabilitate  illud  rccedcre,  ut  et  singularem  librum  de  scenicis  origi- 
nibus  fecisse  ct  iterum  de  scenicis  originibus  ne  indice  quidem  variato  tribus  libris  exposuisse 
Varro  cxistiraetur  *).      Nec  mediocriter  ^oXv^l^Xov  logistorici   ofFensio   lenitur  unius   satirae 


*)  Cetenim  quod  de  scenicis  originibus  libros  Varvonem  nescio  qnis  nuper  dixit  ad  ^iJuay.cdiy.djy  Graecorum  si- 
militudinem  coniposuissc,  id  non  magis  considerate  dictum  est  quam  quod  Schnciderus  comm.  de  Varr.  vit.  et 
script.  p.  238  eiusdcm  lihrum  (immo  lihros)  de  jwelis  ad  JnSaay.aUujy  imitationcm  factum  putabat.  Cum 
hoc  enim  Graecorum  institulo  recte  confcrri  illi  tantum  lihri  possunt ,  qui  fucrunt  de  aclionihus  scenicis :  de 
quihus  dictum  Parcrg.  I,  p.  179  sq.  320  sq.  Ilorum  autcm  paucis  fragmcntis  e  Charisio  Priscianoque  pridem 
collectis  novum  accessit  ex  liauptii  grammatico  de  gcncr.  nom.  p.  98 :  Scahillum  generis  neulri,  sicut  scamnum, 
ut  Varro  in  aclionihus  scenicis.  Aliud  fortasse  e  Probo  p.  147G  P.  addendum:  sinciput,  sincipilis,  Varro  po- 
suit  in  Actia:  quas  litteras  qui  nobiscum  ex  integro  actio[nihus]  vocabulo  relictas  credet,  non  habehit  certe 
cur  nupero  editori  suum  illud  in  Aelia  invideat.  Sed  de  iisdem  lihris  nisi  fallimur  C.  Lachmannus  cogitavit, 
praef.  in  Terent.  Maur.  p.  XV  Atilii  Fortunatiani  p.  2676  P.  319  G.  haec  verba  ponens  a  semet  quidem  cor- 
recta  :  ex  qiio  non  est  mirandum  quod  Varro  in  scenodidascalico  Fhalaecion  melrum  lonicum  trimelrum 
appellat,  quidam  lonicum  minorem.  Nam  singularem  lihrum  sic  inscriptum  edidisse  Varronem,  id  vero  proba- 
bile  ncc  suapte  natura  est  ncc  fit  ullo  indicio.     Quod    enim    fuisse    argunicntum   putabimus,   diversum  quidem 


comparatioiic  ,  quae  item  sola  in  longe  adeo  maiore  ^ovo^i^Xav  satirarum  multitudinc 
duobus  fuit  libris  divisa,  ler  quidem  illa  abNonio  sic  commemorata  ^«/vo  Periplu  lib.  II, 
p.  171.  192.  3 16.  Ac  fortasse  (qnanquam  hoc  modeste  proferendum)  etiam  logistorici 
bipertiti  alterum  quoddam  exemplum  in  eiusdem  Nonii  p.  195  verbis  latet:  Kajio  Caei 
lib.  II.  E  quo  satirae  titulum  ^Aet  Ki^vri  Scaliger  efFecit  ingeniosissima  sed  audacula 
coniectura :  lenius  \idemur  una  littera  mutata  Cati  lib.  II,  eruere  b.  e.  Cati  s^el  de  li~ 
beris  educandis.  Nisi  quod  dubitationem  ilhid  movet,  quod  in  allatis  ex  eo  libro  verbis 
vestigia  apparere  numerorum  videntur  b.  e.  unius  et  dimidii  bexamelri.  Quanquam  boc 
ijDSum  satis  esse   incertum   senlimus. 

Quod  tam  plane  et  evidenter  aliquot  exemplis  apparuit,  id  dubitari  vix  potest  quin 
latius  pateat  et  ad  ea  quoque  pertinuerit,  quorum  nunc  latet  ratio.  Nam  quid  necessitu- 
dinis  intercesserit  inter  Catum  et  liberorum  edncationem,  Tuberonem  et  originis  bumanae 
disceptationem,  Curionem  et  deorum  cultum  ,  Atticum  et  munerum  nolionem,  Pappum  et 
indigentiae,  Orestem  et  insaniae  ,  eo  profecto  incertius  ,  quod  ne  qui  fuerint  quidem  de 
omnibus  constat.  Non  sane  inepte  suspiceris  egenum  fuisse  Pappum,  pietate  erga  deos 
insignem  Curionem  :  sed  tamen  nec  laus  magna  talium  coniecturarum  nec  fides.  Et  Ore- 
5ti  quis  sibi  persuadeat  de  insania  librnm  dicatum  esse  bonorifica  voluntatis  testificatione, 
quod  in  illius  indolem  aliquo  modo  notio  insaniae  caderet?  De  quo  quidera  exemplo 
sic  potius  statuendum  videtur,  aliqua  sane  in  caussa,  cur  ad  Romanum  Orestem  de  lali 
argumento  Varro  scriberet,  cognominis  cogitationem  berois  fuisse.  Praeterea  adventicia, 
esse  leviorum  rerum  varia  occasio  potuit :  id  quod  adeo  monstrare  certo  exemplo  licet* 
Namque  eum  logistoricum,    e   quo   uberior   quam   e  reliquis   superest  fragmentorum    copia, 


illud  ab  actionum  scenicarum  libris  ?  Hos  autem  si  quis  miretur  non  Graeco  more  didascalicos  simpliciter,  sed 
insolenter  facto  nomine  scenodidascalicos  dictos:  ei  quidem  miralioni  facile  quispiam  ita  occurrat ,  ul  opponi 
alioriim,  velut  Attii  Didascalicis  coniiciat,  quibus  cum  promiscue  de  omni  genere  poesis  poetarumque  actum 
esset,  ad  unam  scenicam  suos  voluisse  libros  Varronem  pertinere.  Esto  :  sed  ita  quomodo  usui  convenienter 
singulari  numero  dici  in  scenodidascalic  o  de  quinque  minimum  libris  potuerit ,  non  magis  assequimur  si  pra 
neutro  quam  si  pro  masculino  habueris.  At  vero  absurdam  Lachmannus  dixit  Putschii  (h.  e.  codicum)  scriptu- 
ram  in  cynodidascalico.  Hac  quidem  forma,  recte.  Yerum  exigua  admissa  mutatione  sat  probabilis  prodibit 
satirae  index  :  m  cynodidascalo,  commode  ille  conferendus  cum  geronlodidascalo  vicies  a  Nonio  commemorata  : 
nisi  quod  graecis  potius  litteris  Kvyo^K^dayMXog  et  rfQoyTOifiJuoy.cdog  scribendum.  In  satira  autem  tractari 
quidvis  potuit:  ut  ne  metrica  quidem  quicquam  caussae  sit  cur  tangi  potuisse  neges.  Quae  multo  drlTicilius 
intelligimus  quomodo  locum  habere  vel  in  aclionibus  scenicis  potuerint  vel  in  diverso  ab  illis  sceno(tidascalico 
aliquo.  Ceterum  a  y.v(oy  nomine  alius  quoque  satirae  index  compositus  est  KwoQrliuiQ,  cuius  unus  Diomedes 
I,  p.  364  memoriam  servavit.  Contra  nihili  est  quod  apud  Philargyrium  in  Georg.  U ,  477  nomen  exstat 
Varro  in  Cynistore ,  pro  quo  in  satirarum  titulis  Popma  renuVn  „Synistor.''  Verum  quae  e  scriplis  libris  affe- 
runtur  in  cynistro  re  et  in  cyniflore,  ea  vix  falli  videmur  cum  in  hanc  potius  parlem  interpretamur:  Varro 
in   Ciniflone. 
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qui  est  de  liheris  educandis,  ad  Catum  Varro  scrlpsit  proptrrea,  qiiod  dc  eo  ipso  argu- 
mento  Varrouls  ille  scntcntiaui  exquisiverat  sibique  ut  consiliorum  adiutor  esset  rogaverat. 
Intelligitur  cnim  lioc  ex  iis  verbis  a  Nonio  prodilis  p.  77  ,  quibus  Catum  apparet  in  ipso 
libri  exordio  a  Varrone  compellatuin  esse  :  f^arro  Cato  vel  de  liberis  educandis :  quod 
petisti  ut  eius  educationis  fiereni  tihi  socius ,  quoad  potui  adminiculavi  tuam  voluntatcw 
scrihendo.  Sed  is  quidera  Catus  quis  fuerit,  incompertum  nobis.  Nisi  quod  praeter 
Ae'liam  gentem  Catos  nullos  exstitisse  novimus,  prisci  aulem  Sex.  Aelii  Paeti  Cati  gcnus 
tum  non  cxstfnctum  fuissc  liinc  (Irscimus,  quod  anni  75G  consulem  fasti  produnt  Scx, 
Aelium  Q.  F.  Catum.  Cetcrum  invetcratum  eorum  errorem ,  qui  perperam  interpretati 
hanc  testimoniorum  formam  ^^Cato  vel  de  lih.  educ.a  ad  aliquem  Catonem ,  immo  ad 
ipsum  Censorium  hunc  logistoricum  rettulerunt,  satis  est  hodie  leviter  perstrinxisse.  Qui 
error  (geminus  ille  eius  quo  Catonis  de  liberis  educandis  liber  prodiit  apud  Macrobium) 
ad  Gellii  quoque  librarios  (IV,  19)  pertinuit  ^  quo  uno  loco  etiam  bonos  codices  Cato 
nominativus  occupavit.  —  Curio  autem  Varronianus  aut  est  C.  Scribonius  patcr  cos.  677, 
inortuus  a.  700,  aut  C.  Scribonius  filius  tribunus  a.  704,  a  luba  rege  interfectus:  de 
quorum  rebus  recte  distinguens  scholiasta  Bobiensis  dixit  ad  orat.  in  Clod.  p.  330  Or. 
Ad  patrem  ut  logistoricum  de  cultu  deorum  lubentius  referamus  ,  virum  bonum  et  orato- 
rem  sed  parum  a  doctrina  instructum ,  cum  alia  nos  movent,  lum  illud  qnod  pontificem 
maximum  fuisse  cognoscitur  ex  orat.  de  harusp.  rcsp,  c.  6.  —  De  Tuberone  contro- 
versia  esse  nequit,  quin  is  sit  L.  Aelius  Tubero,  qucm  novimus  I\L  Ciceronis  et  condiscipu- 
lum  et  contubernalem  et  aflinem  et  familiarem  ,  Q,  Ciceronis  in  Asia  a,  693  legatum  : 
Jiominem  cum  ingenio  tum  doctrina  excellentem^  ut  est  pro  Ligar.  c.  4,  cui  etiam  Ae- 
nesidemus  Xoyovq  TLv^QCOviovq  suos  inscripsit  teste  Photlo  Bibl.  cod.  212.  —  Atticum 
unusquisque  sua  sponte  intelllglt  communem  esse  Varronis  Ciceronisque  amicum  T.  Pom- 
ponium,  ad  quem  etiam  de  vita  populi  Homani  libros  scriptos  esse  conslat.  —  Bursum 
et  Attici  et  Ciceronis  amicum  CorneJIura  Nepote,m  historicum  sat  confidenter  illum  Ne- 
potem  interpretamur,  cui  inscriptus  loglstoricus  ignoramus  quod  argumentum  tractarit.  — 
Eiusdem  generis  quae  restant  nomlna,  eorum  Calenus  quoque  ipsa  vitae  consuetudine 
officiorumque  coniunctione,  nisi  falllmur,  cum  Varrone  contlnebatur.  Quem  facile  quispiam 
coniiciat  Q.  Fufium  Calenum  esse,  tribunum  a.  692,  cuius  frequens  apud  Ciceronem 
meRtlo:  propterea  quidem  quod  ad  Fujium  epistula  Varronis  memoratur  Nomo  p.  117*). 


*)  Commemoratus  ibi  Quintipor  Clodianus  malus  pocta  ,  de  quo  dirtum  Parcri;.  praef  p.  XTI  .  <fni  poluerit  port 
Fopmam  Orellio  Onom.  Tull.  Jl,  p.  504  et  Meyero  in  Cic.  Brut.  p.  193  videri  Cn.  Cornelius  Lentqlus  Clodia- 
niu  esso,  non  expedimus.     Sed  aequnlcm  Varronifl  fuiA»o  veri  sano  e«t  simile. 
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144.  4^5.  Scd  tameu  tnagis  etiam  in  promptki  est  de  C  ^Sitbernio  Calcno  cogitare, 
queni  una  cum  Varrone,  Pompeianas  partes  secuto,  in  Hispaniam  (a.  704)  profectmn  esse 
Cicero  scribit  ad  famil.  IX,  13.  Ad  cundemque  Galenum  recte,  ut  arbitramur,  Scbnei- 
derus  1.  5S.  p.  235  rettulit  Appiani  de  b.  civ.  IV,  47  verba ,  quibus  Varro  ,  a  triumviris 
a.  710  prosGtiptus,  narratur  a  Caleno  «ervatus  esse,  in  cuius  villa  delituisset.  —  Late- 
rensis  etsi  fieri  potest  ut  M.  luventius  cogitetur  Caesarianus,  tamen  rectius  putabitur 
longc  illo  notior  M.  luvontius  Laterensis  praetor  a,  702 ,  de  quo  multus  Gicero  in  PL-in- 
ciana.  —  Postremo  Scaevola  vix  est  in  illustrioribus  illis  Muciis  Scaevoiis  quaerendus 
natu  aliquanto  maioribus,  sed  si  quid  video  Q.  Mucius  Q.  F.  Q.  N.  accipiendus,  tribunus 
a.    699,    Q.    Giceronis   in   Asia  provincia  comes   a.   694,   postea  augur  factus   a.    704. 

^Quodsi  in  borum  quus  receiisuimus  bominum  vitas  aliquanto  diligentius  .inquisieris 
quam  nobis  nunc  est  concessum  pro  consilii  nostri  ratione  ipsaque  bac  scribendi  occasione, 
memorabili  docum^ntwrum  et  multitudine  ct  varietate  intellige«,  quam  diversas  ipsoque 
partium  studio  discretas  anHcitias  per  diuturnum  vitae  -cursum  Varro  coluevit:  praesertim 
ubi  eorum  Homina  addideris,  quibus  vel  ampliores  commentarios  -inscripsit,  ut  Giccroni, 
Pompeio,  Gaesari,  P.  Septimio,  Marcello,  Liboni,  Attio  (de  quo  alibi  dicetur)  ,  vel  epistu- 
las  misit  ut  (G.  Epidio)  Marullo ,  (Glaudio)  Neroni  ,  Ser.  'Sulpicio  (Galbae  an  Rufo  ?), 
Fabio  (Sangae  an  Maximo  an  Vergiliano  ?).  Quod  omne  qiiale  sit  et  quam  vim  babeat 
ad  recte  iudicandos  Varronis  morcs  et  ingenium,  non  sine  fructu  quaerere  posse  videmini, 
si  qui  naviter  voletis  in  banc  disputationem  incumber(,\  —  Praetcrea  unum  exstat  in  li- 
brorum  indicibus  Vai-ronianorum  nomen  jRomani  bominis,  idque  adco  cognomen:  Serra- 
JiiL.9,  quo  non  dubitandum  quin  G.  Atilius  Serranus  significetur.  Sed  id  tamen  et  a  logi- 
sLoricorum  societate  seiungendum  esse  et  de  satira  potins  interpretandum ,  cum  gemina 
inscriptio  Graeca  argimiento  est  'jrsgl  dQ)(^aig6Criav ,  tum  numerorum  in  duobus  fragraen- 
tis  vestigia ,  .apud  Noniura  p.  259 :  (k  petere  iniperwm  popirli  ct  cojitendere  hojiores : 
ibidemque  p.  455  :  rostrimi  protrudeiido  ineesserejit  (sic  ertim  cum  lunio  scribendum  vi- 
detur),   quii)us   exitus  fit  sive   senarii  sive  Irocbaici  septenarii. 

Tempora  si  bistramus  eorum  bominum,  quibus  jlogistoricos  inscriptos  deprebendimus, 
proximo  in  utramque  partem  intervallo  ab  ipso  anno  700  plurimas  illorum  vitas  ab.esse 
intelligimus:  ita  tamen  ut  reliquis  logistoHcis  recentior  videatur  Pius  esse  ,  antiquior  reli- 
quis  Sisejma  y  nisi  quidem  etiam  priori  aetati  -Gallus  FuJidanius  tribuendus  e^t  propter 
eam  tcmporum  rationem  quae  intercedere   inter  soceri   et  generi  vitas   consolet. 

Quod  ad  formam  attinet  coramentandi,  sermonis  i.  e.  dialogi  leye  indicium  quoddam 
exstat  ,in  Cati  fragmento  apud  Nonium  p.  494:  velirn  mehercules,'  inquit,  ipse  usu  ma- 
^Jiq  puerilitatis  forjnam.  audire,     Ninais   enit^  ambigua,    quam  quibus   aliquid  in  hoc  ge- 
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«erc  iribuas,  liaec  snnt  ct  «odem  logislorico  a  Nonlo  cxcci-pla  p.  B20:  omniay  inquam^ 
-in  docendis  piicris ,  <jnae  dempta  non  prokihcnt  veritm  honurri  Jieri ,  mediocria  siinto 
(ila  einiu  haec  scrllK^TicLi  vidcntur)  •,  et  p.  108:  niihi  pnero  modica  una  fuit  tunica  at 
iogaj  sine  fasciis  calceamcKta,  equus  sine  ephippio ,  balneum  non  cottidianum  j  alveus 
^'arus ;  et  c  Pappo  p.  12:  nusturtium  nonne  vides  ah  eo  dici  quod  nasurn  torqueat, 
vestispicarti  quod  ve^tern  spiciat?  si   haec  recte  ita  scripta  sunt  a  Merccro.   —   —   — 

Haec  quidem  pridem  scripla  a  nobis,  nt  in  praef.  Parerg.  p.  XXVIH  proraissis  sta- 
.Temus ,  per  aliquot  menses  in  scriniis  pernoctaverant,  cum  nobis  allatae  sunt  Francisci 
Oelileri  cura  el  cum  cura  collectae  Saturarum  Mcnippearura  Varronis  rellquiae.  Golle- 
•clae  et  pro  virili  parte  explanatae:  emendatac  quidem  satis  modica  ex  parte  ,  tam  profe- 
cto  modlca,  iH  operae  pretium  facturus  videatur  ^qni  eam  provinciam  non  denuo  tanlum, 
sed  de  integro  ^usciplat.  Nam  ut  alla  silentio  praetermittamus ,  satirarum  Varronianarum 
cum  praecipua  laus  quaedam  et  singularls  gratia  In  eo  conslstat,  quod  Tnirum  In  modum 
eumque  valde  ^mcmOTabllem  distlnctae  sunt  versnum  immistorum  varietate  :  in  boc  ipso 
genere  tam  se  et  rudem  et  negllgentem  novlssiraus  editor  praestitit,  utiion  modo  sescen- 
tis  exemplis  -aperta  et  indubltata  carminum  vestlgla ,  quae  tanquam  sua  sporite  incurrurit 
in  oculos,  ipsc  non  deprebenderit,  sed  aliorum  quoque  (ut  Ijr.  Hermanni)  felicissimis  eis- 
demquc  certissimis  inventis  uti  prorsus  nescierit ,  et  aurium  iudicio  bebetissimo  et  men- 
lis  pravissimo.  Sed  de  hoc  dlcetur  allo  loco:  iii  praemissa  autem  commentatione  quae 
p.  58  sqq.  de  loglstoricis  Varronls  disputavlt,  IIs  etsi  satis  probabiJiter  ipsam  rei  mate- 
nam  congessit  (ut  pauca  slnt  quae  eius  diligenliam  fugerint)  ,  tamcTi  digerendi  acre  iudi- 
cium  bic  quoque  non  uno  loco  desideramus.  Et  quod  summum  erat,  ut  cognomini- 
bus  Homanorum  bominum  sliigulos  libros  inscriptos  csse  perspiceretur ,  id  ille 
quoque  non  perspexlt,  sed  ab  Agamemnonida  Oreste  appellatum  •esse  de  insania  loglsto- 
rlcura  sibi  persuasit,  Pappum  autem  aut  Indigenam  (slc  enim  scribendum  putat)  de  Atel- 
lanarum  persona  Pappo  interpretatus  satiram  esse  statuit  p.  61  et  184.  —  Ad  Atticum 
de  jiumeris  (nibil  enim  ci  scrupuli  baec  inscriptio  iniecit),  non  Augustini  tantum  loeum 
supra  conamemoratum  reltullt,  sed  alterum  praeterea  quendam  Kufini,  quem  illuc  non  ma,- 
tis  pertinere  nunc  demonstratum  est  comm.  de  Varronis  DiscipHnarum  llbris  p.  33  coll. 
p.  12  et  30.  Eadem  ratio  Varronlani  indicis  de  memuris  aipud  personatum  Boetbium : 
quo  nequaquam  logistoricum  notari,  ut  illi  vlsum  p.  66  y  ibidem  docuimus  p.  10-  —  A 
Scauro  de  scenicis  originihus  discreVit  ut  plane  diversos  libros  de  sceni<:is  originihusy 
nihil  reputans  eorum  quae  in  hac  caussa  respicienda  esse  supra  significavimus.  Corru- 
ptam  Nonii^  memoriam  Caei  Mb,  IL   rcspexit  p.   65 ,    t€«merariae    confidenliae    kude    nwi- 
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ctans  divinum  Scaligeri  ingenium,  in  similen^que  adeQ  nosSrae  coniccturara  incidit ,  liaiid 
paullo  tamen  operosius  Cati  (immo  Cato)  de  liheris  educandis  e  proditis  litteris  efliciens, 
simul  autem  alterara  emendandi  \iam  cjuandam  commendans,  qua  ex  Veirro  caei  lih.  II, 
erui  Varro  Prometkeo  lihero  iussit:  e  quibus  ne  Wc  quidem  ei  credimus,  non  Prome- 
theum  liheratum,  sed  liherum  illam  fuissc  satiram  inscriptam  (p.  195  sq.).  In  saliras 
quoniam  forte  sumus  delati,  illud  quoque  mirari  liceat,  ncc  ¥>.vvi(JTaQ  nec  RwoSt^atr^ea- 
Xixov  satirarum  videlicet  titulos  quicquam  dubitationis  OeLIero  movisse  p.  55.  62.  145  coll, 
p.  12.  Non  minus  mirabilis  est  quem  p.  55  Pt  194  sq,  finxit  salirae  iMdlecm  n^.GUTO- 
^ivog  vel  adeo  nAoi^TOptVo^  (sic  enim  priore  loeo  scriptum  exstat),  factum  scilicet  a  pLVOt;: 
cui  nos  satirae  nomen  JlXovTOiOQVVri  fuisse  coniecimus  Parerg.  I,  p.  178.  Rectif>re 
idem  iudicio  statuit  de  Serrano  p.  46  sq.  203^  item  de  satira  cui  noraen  Tanaqiiil, 
quod  nomen  cum  a  logistoricis  libris  segregandum  dicit  p.  63,  magis  placet  qua-m  ibidem 
laudibus  cumulata  Nonii  nescio  qua  diligentia.  Proximas  pagellas  parum  eleganter 
scripti  libelli  cum  oculis  lustramus ,  p.  64  miramur  de  ephemeride  Jiavali  \l^  disseri,  ut 
ne  Bergkianae  quidem  disputationis  ,  quae  inserta  est  Musci  nostri  pbilologici  vobimini  I, 
ulla  ratio  babeatur,  Sed  p.  66  quod  apud  Diomedem  I,  p.  372  exstans  Praetoriana  ti- 
tulus  ad  eam  satiram  refertur  quae  inseripta  ei^at  Flaxtahulae ,  "Ki^X  tiiaqyiGiV ,  id  non 
incommode  excogitatum  est:  siquidem  ea  satira  ab  ipsa  argumento  {%E^\  farot^p^twr ,  i.  e. 
praeturis)  ducto  nomine  sic  vocari  a  grammaticis  potuit  ad  earum  fabularum  similitudi- 
nem  de  quibus  exposuimus  Parerg.  I,  p..  142.  Qnanquam  non  unara  ob  caussam  perdu- 
bia  res  est, 

Verum  satis  dictum  esto  de  Varrone  libeFalis  salutarisque  doctrrnae  inter  Ramanos 
summo  lumine  ct  columine.  Cuius  cum  vobis-  exemplum  proponimus  quod  intueamini  et 
pro  virili  parte  aemuleminij  non  eruditionis  potius  laudem  cogitamus,  quae  in  illo  tanta 
fuit  ut  non  possit  nisi  paucissimos  sui  similes  babere,  quam  indolis  bonestatera  spectamus 
bonique  et  viri  et  civis  officia:  quae  ille  longe  luculentissimo  documento  per  diuturnum 
vitae  spatium  ea  comprobavit,  quod  ab  umbratieae  gloriolae  vanitate  alienissimus  ad  pa^ 
triae  salutem  conservandam  instaurandumqueRomani  nominis  splendorem  scribendi  commen- 
landique  operam  et  studium  suum  omne  contulit,  Valete,  Scr.  Id.  Apr^  a,  CIOIOGGCXXXXV. 
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